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Cout de la Dégradation: Objectif

* L’objectif du CD est de quantifier la degradation de
’environnement et de la monetiser.

* Ceci permet de ramener a un commun denominateur
les couts de la degradation (en DM) et prioriser les
investissements (en DM).

* |deallement, les couts doivent etre determines a la
marge mais ceci n’est pas toujours possible.
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Cout de la Dégradation: Cadre

* Le cadre de I’Etude est le Bassin de [’Oum Er-Rbia
(Intra-muros). Ceci ne comprend pas les volumes
transferres chaque annee (160 millions de m3/an).

* Deux annees ont été selectionnees pour le CD: une
seche en 2007 et une humide en 2010. Ceci permet
une comparaison des couts et un meilleur ciblage des
interventions.

* Population: 4,9 millions 2007
* Population: 5,1 millions 2010
* NB: Il y a chevauchement entre,

Le bassin et les communes




Cout de la Dégradation: Méthodologie et

Limitation

* La methodologie est basee sur les methodes utilisees
par la Banque mondiale (CD), [’'Union europeenne
(Evaluation des Avantages), I’Union europeenne et le
Gouvernement allemand (The Economics of Ecosystems
and Biodiversity --TEEB), ainsi que par d’autres
institutions.

* Les CD sont évalués en utilisant les données disponibles
dont la source ne peut pas étre entierement fiable. De
plus, les lacunes dans les données ont nécessité de
faire plusieurs hypotheses. Les résultats sont donc
considérés a titre indicatif et permettent de fournir un
ordre de grandeur avec differentes sensibilites (bornes
inferieure et superieure) pour tenir compte des
incertitudes.




Cout de la Dégradation: Méthodologie et

Limitation
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Cout de la Dégradation: Méthodologie et

Limitation

Catégories et Sous-categories evaluées

« Eau: Maladies Hydriques; Qualité de I’Eau; Quantité
de ’Eau; Catastrophes Naturelles et Environnment
Global (GES)

 Déchets: Collecte; Transformation; Enfouissement;
Environnement Global (GES)

 Biodiversité




Cout de la Dégradation: Résultats Aggrégeés

CD 2007: 6,21 milliards de DM equivalent a 9,3% (6,9-10,8) du
PIB de I’OER; 1% (0,7-1,2) du PIB courant marocain; mais 1,1%
du PIB constant

CD 2010: 6,35 milliards de DM equivalent a 7,9% (5,8-9,2) du
PIB de I’OER; 0,8% (0,6-1,0) du PIB courant marocain; mais 1%
du PIB constant
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Cout de la Dégradation: Résultats Aggrégeés

CD 2007: 6,21 milliards de DM equivalent a 9,3% (6,9-10,8) du
PIB de I’OER; 1% (0,7-1,2) du PIB courant marocain; mais 1,1%
du PIB constant

CD 2010: 6,35 milliards de DM equivalent a 7,9% (5,8-9,2) du
PIB de I’OER; 0,8% (0,6-1,0) du PIB courant marocain; mais 1%
du PIB constant
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Cout de la Dégradation: Résultats Aggrégeés

Colt de la Dégradation : Eau 5.122
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Cout de la Dégradation: Eau

Maladies hydriques

« CD 2007: 2,19 milliards de DM (32,5% du CD total)
« CD 2010: 2,28 milliards de DM (35,8% du CD total)

 Changement de Sante. La prévalence des diarrhées
et la mortalité attribuable aux diarrhées dans le
bassin de OER en milieu périurbain et rural en 2010
ont été dérivées des statistiques nationales/OMS avec
1.139 (1 cas de déceés sur les 19,36 nouveau-nés par
1.000 habitants) en 2010. La prévalence des
diarrhées est 2,5 cas par enfant de moins de 5 ans et
0,5 cas pour la population égale ou de plus de 5 ans.



Cout de la Dégradation: Eau

Qualite de I’Eau: Multiplicite des sources de pollution
« CD 2007: 1,74 milliards de DM (28,1% du CD total)
« CD 2010: 1,78 milliards de DM (28,0% du CD total)
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Cout de la Dégradation: Eau

Qualite de I’Eau
« CD 2007: 1,74 milliards de DM (28,1% du CD total)
« CD 2010: 1,78 milliards de DM (28,0% du CD total)

Salinite des nappes et des sols

yunieo w0 Von jrccon 10 soocen

Figure & ETAT DE LA SALNITE DE LANAFPE PHREATIQUE DU TADLA Figurs 17 - ETAT DE LA SALINITE GLOBALE DU SOL

22000

AGR - DDGI- BEEN
1AY Hassan Il - ORMVAT

AGR - DDG| - SEEN
1AV Hazzan |1 - ORMYAT
PROJET PGRE

N N
A A
LEGENDE LEGENDE

PHOST PONG

o Puls da pedlésemant o Shes de oréleremant

2 sinea 3 Svarere
Houtes . Routes
A umis A'/Ousds
[ uim ta de zone cend 2 Linite de zone éludsy
rones Zones
ceur < tow 3
E ngué E g Frigad E
~“ 2 rempage ) pempnge
Viles 0 Wites
Conductives Eléo. (dSHn) Satoks PS alobak(dSim)
* 078 LS
=[]

076.22%
229900
-

5 00

818 "
.16 Al

-w{-——u\rg".-L_.l.;‘:g\;ﬁ'zfnv\"T._ . 7
R

18

AFOU RER >
WHMIB O ATAD

LABORATOIRE G189 P - hn 00 Echelle : 1700 000 (AR Echelle ;| 200100

™ @0 Acwon 16000 e e

Baraoui (2001).



Cout de la Dégradation: Eau

Qualite de I’Eau

CD 2007: 1,74 milliards de DM (28,1% du CD total)
CD 2010: 1,78 milliards de DM (28,0% du CD total)

Eau Potable: Changement de comportement revele
(preferences et mesures defensives).

Qualite des Ressources en Eau: Changement de
comportement revele (transfert d’avantages)

Salinite: Reduction de productivite



Cout de la Dégradation: Eau

Quantite de I’Eau

« CD 2007: 1,19 milliards de DM (19,1% du CD total)
« CD 2010: 0,88 milliards de DM (15,5% du CD total)

Rabatement de la nappe phréatique et éocene de Tadla

500 m 1950) 1993 1995 1996 2001
L 0.0 . . . .

Hammani et al. (2006) ; et Hammani et Kuper (2008).



Cout de la Dégradation: Eau

Quantite de I’Eau
« CD 2007: 1,19 milliards de DM (19,1% du CD total)
« CD 2010: 0,88 milliards de DM (15,5% du CD total)

* Pertes techniques de I’Eau potable: Cout
d’opportunite des pertes.

* Pertes techniques de l’irrigation: Cout d’opportunite
des pertes.

* Cout additionnel de pompage 1: Changement de
production du fait de la tendance de rabatement.

* Cout additionnel de pompage 2: Changement de
production du fait de la saisonnalite de rabatement.

« Erosion: Cout de remplacement (engrais) du fait de la
perte nutritive des sols.



Cout de la Dégradation: Eau

Quantite de ’Eau

CD 2007: 1,19 milliards de DM (19,1% du CD total)
CD 2010: 0,88 milliards de DM (15,5% du CD total)

Barrage 1: Moins-value agricole due a la perte de stockage des
barrages: Cout d’opportunite.

Barrage 2: Envasement des barrages: Cout de remplacement
des barrages.

Barrage 3: Production Hydroelectrique par rapport au potentiel:
Cout de substitution y compris les GES.

Barrage 4: Production Hydroelectrique du fait de la variation
saisonniere: Cout de substitution y compris les GES.

Catastrophes naturelles: cout reel (victime, degats et manque a
gagner)



Cout de la Dégradation: Déchets

Collecte

 CD 2007: 0,51 milliards de DM (8,3% du CD total)
« CD 2010: 0,53 milliards de DM (8,3% du CD total)

« Taux de non-couverture: 1% des revenus des
menages non servis.



Cout de la Dégradation: Déchets

Transformation

 CD 2007: 0,51 milliards de DM (8,3% du CD total)
« CD 2010: 0,53 milliards de DM (8,3% du CD total)

* Cout de nettoyage des dechets generes durant une
annee et mis en dechetteries sauvages.

* Recyclage et compostage: transformation des
matieres collectees (Cout d’opportunite).



Cout de la Dégradation: Déchets

Enfouissement

« CD 2007: 0,11 milliards de DM (1,9% du CD total)
« CD 2010: 0,12 milliards de DM (1,9% du CD total)

* Moins-value des terrains autour des dechetteries
sauvages (methode hedonique).

 Generation d’electricite: Utilisation des emissions de
methane avec des dechetteries avec des cellules
(cout d’opportunite).



Cout de la Dégradation: Déchets

Environnement Global (GES)

« CD 2007: 65 millions de DM (1,9% du CD total)
« CD 2010: 75 millions de DM (1,9% du CD total)

 Reduction des emissions de methane.



Cout de la Dégradation: Biodiversité

Biodiversite
« CD 2007: 7,6 millions de DM (0,1% du CD total)
« CD 2010: 8,3 millions de DM (0,1% du CD total)

* Perte des services de I’ecosysteme dans les zones
humides (augmentation des terres agricoles ou
degradation des zones humides), transfert
d’avantages.



Cout de la Dégradation: Résultats

Récapitulatifs

Comparaison de la Dégradation: Total
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Cout de la Dégradation: Comparaison par

Bassin en Note Finale

CDO aroc 2010: 799,3 CD Merjerda-Tunisie 2010: 100
millions de SEU equivalent a |millions de SEU equivalent a
7,9% du PIB du bassin; 0,8% du|3,6% du PIB du bassin; 0,2% du

PIB courant marocain; mais PIB courant tunisien; mais
1% du PIB constant 0,54% du PIB constant
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Cout de la Dégradation: Comparaison par

Bassin en Note Finale

CD OER-Maroc 2010: 799,3 CD Merjerda-Tunisie 2010: 100
(813,3) millions de SEU (121,2) millions de SEU
equivalent a 7,9% (9,3%) du equivalent a 3,6% (4,4%) du
PIB du bassin; 0,8% (1%) du PIB|PIB du bassin; 0,2% (0,3%) du

courant marocain; mais PIB courant tunisien; mais
1% (1,1%) du PIB constant 0,54% (0,65%) du PIB constant
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For additional information please contact:
Sustainable Water Integrated Management — Support Mechanism: info@swim-sm.eu



